UNIVERZA NA PRIMORSKEM
VISOKA SOLA ZA ZDRAVSTVO IZOLA
Polje 42

6310 Izola

IZVLECEK POl%O(VIILA O REZULTATIH ANKETIRANJA ZA
DODIPLOMSKI STUDIJSKI PROGRAM ZDRAVSTVENE NEGE V
STUDIJSKEM LETU 2008/2009

SPLOSNI PODATKI O IZVEDBI ANKETE

lam)

Studijsko leto: 2008/09

Studijski program: Zdravstvena nega- dodiplomski

Nactin izvedbe ankete: vodeno skupinsko anketiranje in spletno anketiranje

Cas anketiranja: med 22.4. in 30.5.2009- letna izvedba

Nacin obve$€anja Studentov in zaposlenih: $tudentje so bili predhodno pisno

obvesteni o izvedbi anketiranja (objava na SIS-u in na oglasni deski 14 dni pred

pri¢etkom anketiranja), zaposleni so tudi bili 14 dni pred pri¢etkom anketiranja

obveséeni po elektronski posti

6. Rezultati anketiranja bodo zaposlenim predstavljeni na sestankih kateder.

Rezultati anketiranja bodo $tudentom predstavljeni na sejah Studentskega sveta.

8. Clani komisije: prof. dr. Andrej Cér, mag. Irena Trobec, mag. Melita Persolja Cerne,
Sanja Hir$man in Nastja Celar.

9. Podatki o $tevilu anketirancev in Stevilu ter odstotku prejetih (izpolnjenih)

RAIE Il

~

vpraSalnikih.
St. vseh
Naéin Studija anketirancev Prejeti (izpolnjeni) anketni vprasalniki
Stevilo Odstotek
Redni studij 318 141 44,3
Izredni Studij 142 47 33,1
SKUPAJ 460 188 40,9




II. POROCILO O REZULTATIH ANKETIRANJA

Trditve in vpradanja iz anketnega vprasalnika za §tudente

Povpreéna ocena

RS [18 |Skupaj
Pedagosko delo visoko$olskih ugiteljev in sodelavcev (ocene: 5 -v
celoti se strinjam, 4-strinjam se, 3-niti se strinjam, niti ne strinjam, 2-ne
strinjam se, 1-sploh se ne strinjam, N-ni odgovora
1. 1z&rpno nas je seznanil/a s cilji predmeta. 4.1 41 141
2. Seznanil/a nas je z obveznostmi pri predmetu ter z nagini preverjanja in
ocenjevanja znanja. 4,2 42 (4.2
3. Izvedbeni na&rt predmeta (syllabus) je bil pravoasno posredovan
Studentom. 4,1 41 |41
4. |zvedba predmeta se je ujemala z izvedbenim nacrtom. 4,1 41 141
5. Razlagal/a je razumljivo. 4 41 |4,05
6. Vsebine so bile predstavijene sistemati€no. 4.1 41 141
7. Spodbuijal/a je sodelovanje Studentov. 4 4 4
8. Vzpostavil/a je korekten odnos
s Studenti. 4,1 41 |41
9. V prihodnje bi Zelel/a $e sodelovati s tem ugiteljem/asistentom. 3,9 4 3,95
10. Splosna ocena izvedbe (predavanj/vaj) (Ocene: 5-zelo visoka, 4-visoka,
3-srednja, 2-nizka, 1-zelo nizka, N-ni odgovora) 4 41 14,05
Predmet (Ocene: 5 —v celoti se strinjam, 4-strinjam se, 3-niti se strinjam,
niti ne strinjam, 2-ne strinjam se, 1-sploh se ne strinjam, N-ni odgovora)
1. Studijska literatura je bila uporabna. 4 3,9 3,95
2. Vsebine predmeta so bile zahtevne. 3,7 3,7 |37
3. Pri tem predmetu sem se veliko naugil/a. 3,7 39 |38
Strokovna/Studijska praksa (Ocene: 5 - odliéno, 4-zelo dobro, 3-dobro, 2-
slabo, 1-zelo slabo, N-ni odgovora)
1.Priprave na strokovno/$tudijsko prakso, ki jih je organizirala Sola, bi
ocenil/a... 3,3 36 (3,45




2. Organiziranost strokovne/3tudijske prakse v organizaciji bi ocenil/a... 31 35 |33
3. Kakovost prakse z vidika pridobivanja uporabnih znanj bi ocenil/a... 3,3 35 |34
Storitve referata in knjiZnice, pogoji za delo (Ocene: 5 - odlicno, 4-zelo

dobro, 3-dobro, 2-slabo, 1-zelo slabo, N-ni odgovora)

1. Zadovoljstvo s storitvami referata bi ocenil/a... 3,9 4 3,95
2. Zadovoljstvo s storitvami knjiznice bi ocenil/a. .. 3,7 39 |38
3. Opremljenost knjiZznice s $tudijsko literaturo bi ocenil/a... 3,5 3,8 |3,65
4. Prostorske in materialne pogoje za $tudij bi ocenil/a... 3,2 38 {35
5. Studentski informacijski sistem bi ocenil/a... 4,3 4,2 14,25
Anketa za Studente (Ocene: 5 —v celoti se strinjam, 4-strinjam se, 3-niti se

strinjam, niti ne strinjam, 2-ne strinjam se, 1-sploh se ne strinjam, N-ni

odgovora)

1. Bil/la sem ustrezno seznanjen/a z namenom

ankete, ki jo izpolnjujem. 43 45 144
2. Vprasanja v anketi omogocajo, da v veliki meri izrazim svoje mnenje 0

bistvenih vidikih Studija. 3,9 43 |41

Predsednik komisije za kakovost:
prof. dr. Andrej Cor
Podpis:

Dekanja UP VSZI:
doc. dr. Nadja Plazar
Podpis:




UNIVERZA NA PRIMORSKEM
VISOKA SOLA ZA ZDRAVSTVO IZOLA
Polje 42

6310 1zola

1ZVLECEK POl}O(v?ILA O REZULTATIH ANKETIRANJA ZA
PODIPLOMSKI STUDIJSKI PROGRAM ZDRAVSTVENE NEGE V
STUDIJSKEM LETU 2008/2009

SPLOSNI PODATKI O IZVEDBI ANKETE

1

Studijsko leto: 2008/09

Studijski program: Zdravstvena nega- podiplomski

Nagin izvedbe ankete: vodeno skupinsko anketiranje in spletno anketiranje

Cas anketiranja: dne 5.6.2009- letna izvedba

Nacin obvestanja Studentov in zaposlenih: studentJe so bili predhodno pisno

obvesceni o izvedbi anketiranja (objava na SIS-u in na oglasni deski 14 dni pred

pri¢etkom anketiranja), zaposleni so tudi bili 14 dni pred prietkom anketiranja

obves&eni po elektronski posti

Rezultati anketiranja bodo zaposlenim predstavljeni na sestankih kateder.

Rezultati anketiranja bodo $tudentom predstavljeni na sejah Studentskega sveta.

8. Clani komisije: prof. dr. Andrej Cér, mag. Irena Trobec, mag. Melita PerSolja Cerne,
Sanja Hir8man in Nastja Celar.

9. Podatki o 3tevilu anketirancev in $tevilu ter odstotku prejetih (izpolnjenih)

ARl

N o

vprasalnikih.
St. vseh
Nacin Studija anketirancev Prejeti (izpolnjeni) anketni vpraSalniki
Stevilo Odstotek
Redni Studij 20 9 45
Izredni $tudij 28 5 17,9
SKUPAJ 48 14 29,2




I1. POROCILO O REZULTATIH ANKETIRANJA

Trditve in vprasanja iz anketnega vprasalnika za Studente

Povprec¢na ocena

RS [18 [Skupaj
Pedagosko delo visokosolskih ugiteljev in sodelavcev (ocene: 5 —-v
celoti se strinjam, 4-strinjam se, 3-niti se strinjam, niti ne strinjam, 2-ne
strinjam se, 1-sploh se ne strinjam, N-ni odgovora
1. 1z&rpno nas je seznanil/a s cilji predmeta. 4,2 3,9 |4,05
2. Seznanil/a nas je z obveznostmi pri predmetu ter z nacini preverjanja in
ocenjevanja znanja. 4,2 3,9 4,05
3. Izvedbeni na&rt predmeta (syllabus) je bil pravo¢asno posredovan
Studentom. 4,3 3,7 |4
4. Izvedba predmeta se je ujemala z izvedbenim naértom. 43 39 [41
5. Razlagal/a je razumljivo. 4,5 43 |44
6. Vsebine so bile predstavijene sistemati¢no. 4,4 41 (4,25
7. Spodbuijal/a je sodelovanje Studentov. 4.4 43 14,35
8. Vzpostavil/a je korekten odnos
s Studenti. 4.6 42 |44
9. V prihodnje bi Zelel/a Se sodelovati s tem uCiteljem/asistentom. 4.5 39 |42
10. Splona ocena izvedbe (predavanj/vaj) (Ocene: 5-zelo visoka, 4-visoka,
3-srednja, 2-nizka, 1-zelo nizka, N-ni odgovora) 4,4 4 4,2
Predmet (Ocene: 5 —v celoti se strinjam, 4-strinjam se, 3-niti se strinjam,
niti ne strinjam, 2-ne strinjam se, 1-sploh se ne strinjam, N-ni odgovora)
1. Studijska literatura je bila uporabna. 4 41 |4,05
2. Vsebine predmeta so bile zahtevne. 4.1 39 |4
3. Pri tem predmetu sem se veliko naudil/a. 4,5 4.1 4,3
Storitve referata in knjiZnice, pogoji za delo (Ocene: 5 - odli¢no, 4-zelo
dobro, 3-dobro, 2-slabo, 1-zelo slabo, N-ni odgovora)
1. Zadovoljstvo s storitvami referata bi ocenil/a... 4,8 36 |42
2. Zadovoljstvo s storitvami knjiznice bi ocenil/a... 4,4 34 |39
3. Opremljenost knjiZnice s $tudijsko literaturo bi ocenil/a... 4 26 |3,3
4. Prostorske in materialne pogoje za $tudij bi ocenil/a... 4,3 3,2 |3,75




5. Studentski informacijski sistem bi ocenil/a... 4,8 3,8 |43
Anketa za Studente (Ocene: 5 —v celoti se strinjam, 4-strinjam se, 3-niti se

strinjam, niti ne strinjam, 2-ne strinjam se, 1-sploh se ne strinjam, N-ni

odgovora)

1. Bil/a sem ustrezno seznanjen/a z namenom

ankete, Ki jo izpolnjujem. 4,4 48 |46
2. Vpra$anja v anketi omogoc¢ajo, da v veliki meri izrazim svoje mnenje 0

bistvenih vidikih $tudija. 4,6 4 43

Predsednik komisije za kakovost:
prof. dr. Andrej Cor
Podpis:

Dekanja UP VSZI:
doc. dr. Nadja Plazar
Podpis:




UNIVERZA NA PRIMORSKEM
VISOKA SOLA ZA ZDRAVSTVO IZOLA
Polje 42

6310 Izola

IZVLECEK PORoégLA O REZULTATIH ANKETIRANJA ZA
DODIPLOMSKI STUDIJSKI PROGRAM PREHRANSKO
SVETOVANJE - DIETETIKA V STUDIJSKEM LETU 2008/2009

SPLOSNI PODATKI O IZVEDBI ANKETE

P

Studijsko leto: 2008/09

Studijski program: Prehransko svetovanje-dietetika- dodiplomski

Nacin izvedbe ankete: vodeno skupinsko anketiranje in spletno anketiranje

Cas anketiranja: med 17.4. in 18.5.2009- letna izvedba

Nacin obves€anja $tudentov in zaposlenih: studentJe so bili predhodno pisno

obves&eni o izvedbi anketiranja (objava na SIS-u in na oglasni deski 14 dni pred

pri¢etkom anketiranja), zaposleni so tudi bili 14 dni pred pri¢etkom anketiranja

obveséeni po elektronski posti

6. Rezultati anketiranja bodo zaposlenim predstavljeni na sestankih kateder.

Rezultati anketiranja bodo $tudentom predstavljeni na sejah Studentskega sveta.

8. Clani komisije: prof. dr. Andrej Cér, mag. Irena Trobec, mag. Melita PerSolja Cerne,
Sanja Hir$man in Nastja Celar.

9. Podatki o $tevilu anketirancev in $tevilu ter odstotku prejetih (izpolnjenih)

RANE il e

~

vprasalnikih.
St. vseh
Nacin $tudija anketirancev Prejeti (izpolnjeni) anketni vpraSalniki
Stevilo Odstotek
Redni $tudij 55 21 38,2
SKUPAJ 55 21 38,2




II. POROCILO O REZULTATIH ANKETIRANJA

Povpreéna

Trditve in vprasanja iz anketnega vpra$alnika za Studente ocena
RS | Skupaj

Pedagosko delo visoko$olskih uciteljev in sodelavcev (ocene: 5-v
celoti se strinjam, 4-strinjam se, 3-niti se strinjam, niti ne strinjam, 2-ne
strinjam se, 1-sploh se ne strinjam, N-ni odgovora
1. Iz&rpno nas je seznanil/a s cilji predmeta. 3,8 3,8
2. Seznanil/a nas je z obveznostmi pri predmetu ter z nacini preverjanja in
ocenjevanja znanja. 3,8 3,8
3. Izvedbeni nadrt predmeta (syllabus) je bil pravocasno posredovan
Studentom. 3,7 3,7
4. |zvedba predmeta se je ujemala z izvedbenim naértom. 3,8 3,8
5. Razlagal/a je razumljivo. 3,8 3,8
6. Vsebine so bile predstavljene sistemati¢no. 3,9 3,9
7. Spodbujal/a je sodelovanje Studentov. 3,8 3,8
8. Vzpostavil/a je korekten odnos
s Studenti. 3,9 3,9
9. V prihodnje bi zelel/a $e sodelovati s tem utiteljem/asistentom. 3,7 3,7
10. Splogna ocena izvedbe (predavanj/vaj) (Ocene: 5-zelo visoka, 4-visoka,
3-srednja, 2-nizka, 1-zelo nizka, N-ni odgovora) 3,8 3,8
Predmet (Ocene: 5 —v celoti se strinjam, 4-strinjam se, 3-niti se strinjam,
niti ne strinjam, 2-ne strinjam se, 1-sploh se ne strinjam, N-ni odgovora)
1. Studijska literatura je bila uporabna. 3,8 3,8
2. Vsebine predmeta so bile zahtevne. 3,7 3,7
3. Pri tem predmetu sem se veliko naudil/a. 3,6 3,6
Strokovna/$tudijska praksa (Ocene: 5 - odli¢no, 4-zelo dobro, 3-dobro, 2-
slabo, 1-zelo slabo, N-ni odgovora)
1.Priprave na strokovno/3tudijsko prakso, ki jih je organizirala $ola, bi
ocenil/a... * *
2. Organiziranost strokovne/Studijske prakse v organizaciji bi ocenil/a... * *
3. Kakovost prakse z vidika pridobivanja uporabnih znanj bi ocenil/a... * *

Storitve referata in knjiznice, pogoji za delo (Ocene: 5 - odli¢no, 4-zelo
dobro, 3-dobro, 2-slabo, 1-zelo slabo, N-ni odgovora)




1. Zadovoljstvo s storitvami referata bi ocenil/a... 3,8 3,8

2. Zadovoljstvo s storitvami knjiznice bi ocenil/a... 3,6 3,6
3. Opremijenost knjiZnice s Studijsko literaturo bi ocenil/a... 3,5 3,5
4. Prostorske in materialne pogoje za $tudij bi ocenil/a... 3,6 3,6
5. Studentski informacijski sistem bi ocenil/a... 4 4

Anketa za studente (Ocene: 5 —v celoti se strinjam, 4-strinjam se, 3-niti se
strinjam, niti ne strinjam, 2-ne strinjam se, 1-sploh se ne strinjam, N-ni
odgovora)

1. Bil/a sem ustrezno seznanjen/a z namenom
ankete, ki jo izpolnjujem. 4,2 4,2

2. Vpra$anja v anketi omogocajo, da v veliki meri izrazim svoje mnenje 0
bistvenih vidikih Studija. 43 43

* Zaradi majhnega $tevila $tudentov, ki so odgovorili na to vprasanje (n=3) so rezultati nerelevantni. Dodajamo
rezultate anonimne ankete, ki smo jo med mentoriji in $tudenti izvedli takoj po Studijski praksi studijskega
programa Prehransko svetovanje-dietetika.

Predsednik komisije za kakovost:
prof. dr. Andrej Cor
Podpis:

Dekanja UP VSZI:
doc. dr. Nadja Plazar
Podpis:




